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Herrn P R\ i
Oberbiirgermeister Dr. Miiller V Der Magistrat
uber Dezernat fiir
Magistrat Stadtentwicklung und Verkehr

und Stadtrat Prof. Dr.-Ing. Joachim Pos

Herrn Stadtverordnetenvorsteher
Wolfgang Nickel

&6 . Januar 2011
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Beratungsleistungen in Sachen ,Werbenutzungskonzession fiir Wiesbaden*“

Frage Nr. 238/2011 der Fraktion Biirgerliste Wiesbaden nach § 43 Geschéaftsordnung der
Stadtverordnetenversammiung

SV-Nr. 11-V-66-0102

Nach Kenntnis der Fraktion Birgerliste Wiesbaden hat sich bei dem Vergabeverfahren fiir
Werbenutzung die Verwaltung von den Firmen GESTOCON und White & Case beraten las-
sen.

Frage an den Magistrat:

1. Ist die obige Feststellung zutreffend oder wurden noch weitere Beratungsleistungen be-
auftragt?

2. Wurden die Beratungsleistungen ausgeschrieben, und wenn nein, weshalb nicht?

3. Weshalb wurde das Beratungsangebot der Firma Public-Consultants, Herr Bochmann,
nicht beriicksichtigt?

{

4. Welche Kosten sind der Stadt fiir die Beratung durch die Firma GESTOCON entstanden?

5. Welche Kosten sind der Stadt fiir die Beratung durch die Firma White & Case entstan-
den?

Gustav-Stresemann-Ring 15, Gebaude B /2
65189 Wiesbaden

Tetefon: 0611 31-2555 / 31-2890
Telefax: 0611 31-3956

E-Mail: Dezernat.lV@wiesbaden.de

www.wiesbaden.de




Sehr geehrte Damen und Herren,
die Fragen der Fraktion Birgerliste Wiesbaden beantworte ich wie folgt:

Zu1l)

Neben der Fachberatung (GESTOCON GmbH & Co. KG) und der Rechtsberatung (Kanzlei
White & Case LLP) wurden fiir das Vergabeverfahren ,Werbenutzungskonzession“ keine
weiteren Beratungsleistungen beauftragt.

Zu2.)

Die Beratungsleistungen wurden in Abstimmung mit der Verdingungsstelle (80.60) nicht aus-
geschrieben. Nach Umfang und Struktur der angefragten Dienstleistungen war bei realisti-
scher Schatzung der Schwellenwert der Vergabeverordnung nicht erreicht. Die Stadt war
nach den einschlagigen Vorschriften daher weder zur Durchflihrung eines europaweiten Ver-
gabeverfahrens noch zu einer nationalen Ausschreibung verpflichtet. Es wurden aber Preis-
anfragen bei mehreren Beratungsbiiros durchgefiihrt, deren Ergebnis ebenfalls unterhalb des
Schwellenwertes lag.

Zu3))
Es wurden die Biros beauftragt, die gemessen an dem Beratungsgegenstand am besten

qualifiziert erschienen.

Zu4.)undb5.)
Da das Verfahren noch nicht beendet ist, konnen die Honorare fir die Beratungsleistungen
noch nicht abschliefend genannt werden.
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